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DECISAO DE RECURSO ADMINISTRATIVO

CONCORRENCIA ELETRONICA N2 90059/2024

Recorrente: SUPERNOVA CONSTRUCOES E COMERCIO LTDA.

Recorrida: SERRANA GOLD GROUP LTDA.

Processo Administrativo: N2 2314/2024

Objeto: Elaboracdo do projeto executivo e execucdo da obra de climatizacdo, ar condicionados,
incluindo legalizagdo junto a concessiondria de energia elétrica — ENEL, para todas a salas de aulas da
rede municipal de ensino

I. RELATORIO:

A presente analise refere-se ao recurso administrativo interposto pela empresa
SUPERNOVA CONSTRUCOES E COMERCIO LTDA em face da decisdo que declarou a SERRANA
GOLD GROUP LTDA como vencedora do certame da concorréncia eletrénica n? 90059/2024. A
empresa recorrente argumenta que a empresa vencedora ndo apresentou CAT e questiona a
veracidade do Atestado de Capacidade Técnica apresentado.

Il. DAS RAZOES E DO PEDIDO DA RECORRENTE:

O recurso administrativo questiona a habilitacdo da empresa GRUPO SERRANA GOLD
LTDA no certame em questdo, apontando duas irregularidades principais: a auséncia de
Certiddo de Acervo Técnico (CAT), que comprovaria a capacidade técnico-operacional exigida
pelo art. 67, § 12, da Lei n? 14.133/2021, e indicios de falsidade documental no atestado de
capacidade técnica, cuja assinatura digital apresenta data posterior a emissdo do documento.
O recorrente alega que tais falhas comprometem a legalidade e a moralidade administrativa,
principios fundamentais previstos nos arts. 52 e 62 da referida lei.

Diante disso, o recorrente solicita a reconsideracdao da habilitacdo da empresa
recorrida, a instauracdo de diligéncia para apurar a autenticidade dos documentos
apresentados, e, se confirmadas as irregularidades, a sua desclassificacdo do certame. Além
disso, requer que seja assegurado o contraditério e a ampla defesa em eventuais decisGes
subsequentes, garantindo a lisura e a integridade do processo licitatorio.

IIl. DAS CONTRARRAZOES:

A empresa GRUPO SERRANA GOLD LTDA repudia os argumentos apresentados no
recurso, defendendo que cumpriu todas as exigéncias do edital e que as alegagdes do
recorrente sao infundadas, com o objetivo de tumultuar e atrasar o andamento do processo

1de3



KCTEN AT

Ass:

2N =g
O Y
UNTAGRS

Proc: 2.314/24 Fls:

Estado do Rio de Janeiro
PREFEITURA MUNICIPAL DE CANTAGALO
Setor de Licitagcbes

licitatorio. Esclarece que apresentou duas Certidoes de Acervo Técnico (CAT), assinadas por
engenheiros habilitados, comprovando a capacidade técnica necessaria. Argumenta que o
edital ndo exige CAT com registro técnico, conforme interpretacao do item 14.1.17.1, e que
impor tal exigéncia seria excessivamente formalista e prejudicaria pequenas empresas,
contrariando a jurisprudéncia do TCU.

Em relacdo a alegacdo de falsidade no atestado de capacidade técnica, a empresa
afirma que a assinatura digital inserida no documento é apenas uma formalidade e ndo
compromete sua validade, destacando que a assinatura do representante legal da contratante
é o que autentica o atestado. Defende que a suspeita levantada pelo recorrente carece de
prova concreta, violando o principio da boa-fé objetiva. Por fim, solicita que o recurso seja
conhecido, mas negado, por falta de fundamentacdo e comprovacdo de irregularidades.

IV. DOS FUNDAMENTOS

A andlise das documentacdes técnicas apresentadas foi realizada em conformidade
com o item 14.1 do edital, que estabelece os requisitos de qualificacdo técnica exigidos para
participacdo no certame, bem como com a Lei n? 14.133/2021. No presente caso, foram
atendidas as exigéncias de apresentacdo de Certiddao de Registro da Empresa e das Certidoes
no Conselho Regional de Engenharia e Agronomia (CREA), de acordo com os itens 14.1.16 e
14.1.16.1, que determinam que tais documentos devem comprovar a situacdo atualizada da
empresa e dos responsaveis técnicos.

No que tange a Certiddo de Acervo Técnico (CAT), exigida no item 14.1.17, a licitante
apresentou documentos que comprovam possuir profissionais em seu quadro permanente
devidamente reconhecidos pelo CREA, com experiéncia compativel e atestada para a execucdo
de servigos de caracteristicas semelhantes as parcelas de maior relevancia descritas no edital.
Adicionalmente, conforme previsto no item 14.1.17.6, foi admitido o somatdrio de atestados
para comprovacdo de experiéncia anterior, o que reforca a regularidade dos documentos
apresentados. A alegagdo de auséncia ou inadequagdo dos documentos ndo encontra amparo,
pois as CATs foram emitidas em conformidade com as exigéncias editalicias, assegurando a
capacidade técnico-profissional da licitante para a execucdo do objeto contratual.

Quanto a alegacdo de falsidade documental, o atestado de capacidade técnica
apresentado foi assinado pelo representante da contratante do servigo, conferindo-lhe
validade conforme os critérios estabelecidos no item 14.1.16.2 do edital. A inclusdo de
assinatura digital no documento é apenas uma formalidade que ndo compromete sua
autenticidade, especialmente considerando que a validade do atestado ndo foi contestada
pela Administracdo ou por terceiros. Assim, ndo ha vicios que justifiquem a desclassificacdo da
empresa, devendo ser assegurada a lisura e a competitividade do certame.
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V. CONCLUSAO:

Diante dos fatos expostos e com base no principio da vinculagdo ao instrumento
convocatério e na legislacdo vigente (Lei n? 14.133/2021), julgo IMPROCEDENTE o recurso
interposto pela empresa SUPERNOVA CONSTRUCOES E COMERCIO LTDA. Considero, portanto,
a habilitacdo da empresa SERRANA GOLD GROUP LTDA como regular e vantajosa para a
Administracdo Publica, mantendo-a como VENCEDORA do certame para a elaboracdo do
projeto executivo e execu¢do da obra de climatizagdo, ar condicionados, incluindo legalizagdo junto a

concessionaria de energia elétrica — ENEL, para todas a salas de aulas da rede municipal de ensino.

VII. DECISAO FINAL:

Em respeito a estrita observancia aos principios da Licitacdo, RECEBO o recurso para
no mérito, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

E importante destacar que a presente justificativa ndo vincula a decisdo superior
acerca do certame, apenas faz uma contextualizacdo fatica e documental com base naquilo
gue foi carreado a este processo, fornecendo subsidios a Autoridade Administrava Superior, a
guem cabe a andlise desta e posterior decisdo. Desta maneira, encaminho os autos na integra
e devidamente instruido para decisdo da autoridade superior, nos termos do artigo 13, IV do
Decreto n2 10.024/19.

Lavrada a presente decisdo, remeta-se o presente processo a decisdo da autoridade
superior competente.

Cantagalo-RJ, 11 de dezembro de 2024

JANINE HUGUENIN MEIRELLES DE SOUZA

A conformidade com a assinatura pode ser verificada em
http://serpro.gov.br/assinador-digital

@ serpPrO

Janine Huguenin Meirelles de Souza
Agente de Contratacao
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