Estado do Rio de Janeiro
PREFEITURA MUNICIPAL DE CANTAGALO
Setor de Licitacbes

DECISAO EM RECURSO ADMINISTRATIVO
Referéncia: Pregéo Eletrénico n° 49/2023.

Objeto: Contratagdo de empresa para implantacdo de sistemas de energia solar fotovoltaica
na Secretaria Municipal de Educacdo e nas escolas da rede municipal de ensino do
municipio de Cantagalo-RJ.

Processo: 1.569/2023.

Recorrente: Arausolar Tecnologia Ltda.
Recorrida: Evosolar Energia Solar Ltda.
I.  RELATORIO

O Edital de Pregéo Eletrénico n® 49/2023 foi publicado no Diario Oficial do Estado e da
Unido, Jornal Expresso, Diario Oficial Eletrénico Municipal e no Compras.Gov em 10 de
julho de 2023, periodo a partir do qual também ficou disponivel no site da Prefeitura
Municipal de Cantagalo, pelo prazo nao inferior a 08 dias, em conformidade com o que
preceitua a Lei 10520/02.

A referida licitag&o foi do tipo Menor Preco Global, em sesséo ocorrida no dia 25 de julho de
2023, as 09 horas.

Apés a etapa de lances, restou provisoriamente vencedora a empresa Evosolar Energia
Solar Ltda, pelo melhor lance de R$ 310.900,00.

Tendo em vista que o preco ofertado foi inferior a 70% da média aritmética dos valores das
propostas superiores a 50% (cinquenta por cento) do valor or¢ado pela administracéo, o que
conduziu a uma presuncao relativa de inexequibilidade de pregos, foi dada a oportunidade a
licitante a oportunidade de demonstrar a exequibilidade da sua proposta.

ApOs envio da documentacdo pela empresa provisoriamente vencedora, demonstrando a
exequibilidade de sua proposta, a mesma foi aceita.

Aceita a proposta e analisadas as condi¢cBes de participacdo, especialmente quanto a
existéncia de sansdo que impec¢a a participacdo no certame mediante a consulta nos
cadastros: SICAF, CEIS e Lista de Iniddbneos e CADICON, mantidos pelo TCU, passou-se a
verificagdo dos documentos de habilitacao.

Verificada a documentacdo de habilitacdo e, considerando que foi apresentada toda
documentacao exigida no edital, a mesma foi declarada vencedora do certame.

Aberto prazo apara manifestacéo de intencdo de recorrer do resultado do Pregéo Eletrdnico
n°® 49/2023, a empresa Anisio Dutra Construtora Ltda se manifestou no sentido de recorrer
da deciséo, sendo aberto prazo legal para apresentacdo das raz6es recursais.

Em 08 de agosto do corrente ano a Recorrente apresentou seu recurso administrativo na
forma do disposto no edital e na legislacdo de regéncia.

Chamada a apresentar as contrarrazdes, a Recorrida apresentou impugnacao ao recurso.
E o relatorio.
II. DAS RAZOES E DO PEDIDO DA RECORRENTE

‘ARAUSOLAR TECNOLOGIA LTDA, inscrita no CNPJ sob o n°
34.315.935/0001-89, neste ato representada por seu Procurador, o Sr.
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GABRIEL BALSINI MEROLLI, RG n° 9.406.910-6 e CPF n° 101.589.989-79,
vem respeitosamente apresentar RECURSO ADMINISTRATIVO em face da
decisdo que habilitou e declarou como vencedora do processo licitatério a
empresa EVOSOLAR ENERGIA SOLAR LTDA.

DAS RAZOES
1. DA PROPOSTA
1.1. MARCA E MODELO DOS PRODUTOS OFERTADOS

Em conformidade com o Pregéo Eletrénico n° 49/2023, a empresa EVOSOLAR
ENERGIA SOLAR LTDA, registrada sob o CNPJ n° 41.994.431/0001-06,
deveria observar estritamente 0s requisitos prescritos no subitem 6.1.2 do
Edital. Tal subitem estipula:

“6.1 — O licitante devera enviar sua proposta mediante o preenchimento, no
sistema eletrdnico, dos seguintes campos:

(..)

6.1.2 — Marca e modelo dos produtos ofertados;” (grifo nosso)
No entanto, no preenchimento da proposta, a EVOSOLAR forneceu os
seguintes dados nos campos do sistema eletrdnico:

Marca: BelEnergy / Solis
Fabricante: BelEnergy / Solis
Modelo / Versao: BelEnergy / Solis

Como claramente estabelecido no subitem 6.1.2 do Edital, era dever inegavel
de todas as licitantes indicar, no sistema eletrbnico, e previamente a abertura
das propostas, tanto a marca quanto o modelo dos produtos ofertados. Em
contraposicdo ao estabelecido, a licitante declarada vencedora preencheu os
campos pertinentes apenas com a marca dos produtos ofertados, deixando de
cumprir o que era exigido quanto ao modelo, e, assim, transgredindo de forma
explicita o disposto no subitem 6.1.2 do Edital.

Esta falha é ainda mais grave e inadmissivel quando consideramos o subitem
10.3 do Edital, que de forma categdrica afirma:

"10.3 - Nao serdo aceitas propostas:

(...)

c) que contenham informagBes sobre modelo e/ou marcal/fabricante
divergentes daquelas inseridas em sistema quando do preenchimento do
formulario eletrénico." (grifo nosso)

Neste contexto, surge evidente que havia uma exigéncia editalicia clara e
obrigatoria de que todas as licitantes preenchessem, no sistema eletrdnico, os
campos com a indicag&o precisa da marca e MODELO dos produtos ofertados.

Como assim procederam a maioria das licitantes, e fundamentado no subitem
7.2 do Edital, o Pregoeiro estava na incumbéncia legal de DESCLASSIFICAR a
proposta da empresa EVOSOLAR, por ser incompativel com o0s requisitos
editalicios e por conter vicios insanaveis, mormente quando ndo é admissivel
qualquer alteracdo do preenchimento da proposta inicial apés a abertura da
licitacdo em questdo. Tal determinagéo esta contida no seguinte trecho:

"7.2 - O Pregoeiro verificard as propostas apresentadas, desclassificando
desde logo aquelas que nado estejam em conformidade com os requisitos
estabelecidos neste Edital, contenham vicios insanaveis ou ndo apresentem as
especificacdes técnicas exigidas no Termo de Referéncia."
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Por todas estas razdes, a desclassificacdo da EVOSOLAR era ndo apenas
justificada, mas imperativa, em obediéncia as normas do Edital e aos principios
de legalidade e moralidade que regem os procedimentos licitatérios.

1.2. INOBSERVANCIA DO PRAZO ESTIPULADO PARA ENVIO DE ANEXOS
Em relacdo ao envio de anexos, o procedimento licitatério enfrentou outra
irregularidade  significativa. No dia 28/08/2023, o Pregoeiro dirigiu-se
expressamente a EVOSOLAR ENERGIA SOLAR LTDA, solicitando:

Pregoeiro 28/07/2023 13:12:47 - "Para EVOSOLAR ENERGIA SOLAR LTDA. -
Diante do exposto, solicitamos que no prazo de 48 horas (findo no dia
01/08/2023), o senhor apresente justificativa.”

Sistema 28/07/2023 13:14:01 - "Senhor fornecedor EVOSOLAR ENERGIA
SOLAR LTDA., CNPJ/CPF:41.994.431/0001-06, solicito o envio do anexo
referente ao item 1."

Contudo, como fica evidente na sequéncia de eventos, a empresa so efetuou o
envio do anexo solicitado no dia02/08/2023 as 16:24:52, conforme registrado
no sistema. Vejamos:

Sistema 02/08/2023 16:24:52 Senhor Pregoeiro, o fornecedor EVOSOLAR
ENERGIA SOLAR LTDA., CNPJ/CPF:41.994.431/0001-06, enviou 0 anexo
para o item 1.

Dessa forma, a Recorrida deixou de atender ao prazo estipulado de 48 horas,
encerrado no dia 01/08/2023, sem qualquer solicitacdo de prorrogacdo, em
clara inobservancia do procedimento. Essa conduta deveria ter culminado na
desclassificacdo da empresa, conforme estabelecido no subitem 8.8 do Edital,
que afirma:

"8.8 - O Pregoeiro poderd convocar o licitante para enviar documento digital
complementar, por meio de funcionalidade disponivel no sistema, no prazo de
48 (quarenta e oito) horas, sob pena de ndo aceitacdo da proposta." (grifo
Nnosso)

Além disso, o Edital prevé no subitem 8.8.1 a possibilidade de prorrogacéo do
prazo, mas somente mediante solicitacdo fundamentada feita no chat pelo
licitante antes do término do prazo inicial. Dessa forma:

"8.8.1 - E facultado ao pregoeiro prorrogar o prazo estabelecido, a partir de
solicitacdo fundamentada feita no chat pelo licitante, antes de findo o prazo."
(grifo nosso)

A auséncia de tal solicitacdo fundamentada por parte da licitante, bem como a
inobservancia do Pregoeiro quanto ao prazo estipulado, configura uma violacéo
clara e objetiva do Edital, em especial do principio da vinculacdo ao
instrumento convocatorio.

A continuidade do procedimento licitatorio com a aceitacdo da proposta da
EVOSOLAR, apesar da evidente inobservancia do prazo estipulado para o
envio dos anexos, representa uma grave falha processual, cuja correcéos e faz
necessdria para garantir a integridade, legalidade e legitimidade do processo
licitatério, e para assegurar o tratamento isondémico entre os licitantes.

1.3. DA DECLARACAO FALSA RELATIVA AO CUMPRIMENTO DAS
CONDICOES DO EDITAL
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A participacdo na licitacdo exige o cumprimento integral das condicdes
estabelecidas no Edital, conforme subitens4.3, 4.4, e 4.5, e o declarado pela
Recorrida. Entretanto, o comportamento da Recorrida em ndo preencher
corretamente os campos do sistema eletrdnico relativos ao MODELO dos
produtos ofertados contradiz a propria declaracdo e fere o0s principios
editalicios.

O ndo cumprimento desses requisitos deveria ter conduzido a sua
DESCLASSIFICACAO.

A situacdo é agravada pela declaracéo da Recorrida, afirmando que a proposta
apresentada estd em conformidade com as exigéncias do Edital. Essa
afirmacédo configura, em face do comportamento observado, uma declaracdo
falsa. Tal acdo contraria o subitem 4.5 do Edital, o qual estabelece que a
declaragéo falsa relativa ao cumprimento de qualquer condicdo sujeitard o
licitante as sancdes aplicaveis por lei e conforme o Edital.

A analise dos subitens pertinentes reforca a compreenséo dessa situagao:
“4.3 — N&o poderdo participar desta licitacdo os interessados:

(...

4.3.2 — que ndo atendam as condigbes deste Edital e seu(s) anexo(s);”

“4.4 — Como condigdo para participagdo no Pregéo, a licitante assinalara “sim”
ou “‘ndo” em campo proprio do sistema eletrénico, relativo as seguintes
declaracoes:

(...)

4.4.2 — que esta ciente e concorda com as condi¢des contidas no Edital e seus
Anexos;

4.4.3 — que cumpre 0s requisitos para a habilitacdo definidos no Edital e que a
proposta apresentada esta em conformidade com as exigéncias editalicias;”

“4.5 — A declaragdo falsa relativa ao cumprimento de qualquer condi¢é@o
Sujeitara o licitante as sangdes previstas em lei e neste Edital.”

Dessa forma, a Recorrida se mostra em desconformidade com os requisitos
essenciais estipulados no Edital, justificando a aplicacdo das sancdes
pertinentes e a revisdo do processo licitatorio em questdo. A integridade e a
transparéncia do processo exigem a aplicacéo rigorosa das normas editalicias
e a responsabilizacdo de todas as partes envolvidas.

2. DA HABILITACAO

2.1. DA AUSENCIA DO CALCULO DO INDICE DE SOLVENCIA GERAL (SG)
E DO NAO ATENDIMENTO DO REQUISITODE CAPITAL SOCIAL MINIMO
EXIGIDO

A empresa recorrida ndo cumpriu a obrigacao de apresentar o calculo do indice
de solvéncia geral (SG), conforme prescrito no subitem 9.11, alinea "a.3" do
edital. A falha nessa apresentacdo determina que a empresa vencedora
comprove que detém capital social registrado igual ou acima de 10% do valor
total estimado da contratacdo, como estabelecido:

“9.11 — QUALIFICACAO ECONOMICO-FINANCEIRA:

a.3 — A auséncia do demonstrativo com os indices de liquidez exigidos ou
indices com resultado menor que 1 (um),em qualquer dos indices referidos
acima, a empresa vencedora devera comprovar que possui capital social igual
ou superior a 10% (dez por cento) do valor total estimado da contratacdo ou do
item pertinente.” (grifo nosso)
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O valor total previsto para a contratacdo é de R$ 310.900,00, elevando o
capital social minimo requerido a R$31.090,00, representando 10% (dez por
cento) do valor total. Contudo, o capital social registrado pela empresa
recorrida é de R$ 30.000,00, montante indubitavelmente inferior ao exigido.

Assim, fica claramente evidenciado que a empresa recorrida NAO ATENDE ao
requisito de manter capital social registrado igual ou superior a 10% do valor
total estimado da contratacdo. Tal inobservancia é ainda mais grave pela
auséncia do calculo do indice de solvéncia geral (SG), conforme o subitem
9.11, alinea "a.3" do edital, culminando em um defeito na habilitacdo de acordo
com as normas previstas.

Adicionalmente, sublinhamos que a falta do demonstrativo contendo os indices
de liquidez requisitados NAO PODE ser sanada por meio de diligéncia, visto
tratar-se de uma exigéncia editalicia IMPERATIVA, de acordo com o subitem
9.11, alinea “a.2”, prescrevendo que TODAS as licitantes apresentem um
demonstrativo ASSINADO pelo representante legal E CONTADOR. Conforme
redigido:

“9.11 — QUALIFICACAO ECONOMICO-FINANCEIRA:

a.2 — Demonstrativo assinado por representante legal do licitante e contador,
gue demonstre a boa situacdo financeira da empresa, através dos indices
econdmicos abaixo discriminados, vedada a sua substituicdo por balancetes ou
balangos provisorios:” (grifo nosso)

A negligéncia em cumprir esse requisito, por parte da empresa recorrida,
representa uma inobservancia inequivocadas condi¢des estipuladas no edital,
consolidando sua inabilitagdo conforme os critérios prescritos.

2.2. DA AUSENCIA DOS TERMOS DE ABERTURA E ENCERRAMENTO DO
BALANCO PATRIMONIAL

A inobservancia de determinados procedimentos e normas pode revelar
significativas lacunas na adequada demonstracdo da condicdo econdmico-
financeira de uma empresa. No caso em tela, a empresa recorrida deixou de
apresentar os termos de abertura e encerramento do balanco patrimonial, um
requisito imperativo delineado no item 9.11, alinea "a" do edital, cuja redagéo &
a seguinte:

"9.11. a) - Balang¢o Patrimonial e demonstra¢Bes contdbeis do Ultimo exercicio
social, j4 exigiveis e apresentados na forma da lei (Demonstrativo de
resultados, Balanco patrimonial, Termos de abertura e encerramento (...)"
(grifonosso)

Os termos de abertura e encerramento do balanco patrimonial ndo sdo meros
formalismos, mas elementos essenciais que fornecem validade e legitimidade
as demonstracdes financeiras. O termo de abertura garante a continuidade e a
consisténcia das informacdes contabeis, enquanto o termo de encerramento
confere finalidade e autenticidade ao balanco.

A auséncia desses termos, portanto, ndo apenas viola a disposi¢cdo expressa
do edital mas também compromete a integridade e a transparéncia das
informacgdes financeiras apresentadas. A falta desses documentos pode ocultar
inconsisténcias, imprecisdes ou mesmo irregularidades nas demonstracfes
contabeis, impedindo uma avaliacdo clara e objetiva da solidez financeira da
empresa.
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Em um processo licitatério, onde a confiabilidade e a precisao das informacées
sdo fundamentais para assegurar a igualdade de condicdes entre os
concorrentes e a selecdo da proposta mais vantajosa, tal omissdo assume
especial gravidade. Ela pode prejudicar a avaliacdo imparcial e criteriosa da
capacidade econdmico-financeira da licitante, um dos pilares da habilitacéo,
conforme as normas estabelecidas.

Consequentemente, a falha na apresentacdo dos termos de abertura e
encerramento do balanco patrimonial constitui um defeito substancial na
habilitacdo da empresa recorrida, fortalecendo as objec¢fes a sua qualificacéo.
Essa inobservancia deve ser considerada a luz dos principios da legalidade, da
transparéncia e da eficiéncia que norteiam os procedimentos licitatorios,
resultando em uma inabilitacéo justa e fundamentada, em consonancia com os
critérios rigorosos previstos no edital.

2.3. DA IMPOSSIBILIDADE DE VERIFICAR AUTENTICIDADE DAS
ASSINATURAS

Consoante o estabelecido no artigo 32 da Lei n° 8.666/93, os documentos
necessérios a habilitacdo deverdo ser apresentados em original, por qualquer
processo de copia autenticada por cartério competente ou por servidor da
administracdo. As definicBes legais desses termos sdo claras: "Original" &
entendido como o documento em sua forma genuina, enquanto "cépia" € a
reproducdo de um original e a "cOpia autenticada" é uma reproducdo que
requer autenticacao por oficial publico ou conferéncia pelo cartério onde estao
os originais, conforme o art. 425,inciso lll, do Cédigo de Processo Civil:

Art. 425. Fazem a mesma prova que 0s originais:

(..r)

Il - as reprodu¢cBes dos documentos publicos, desde que autenticadas por
oficial publico ou conferidas em cart6rio com os respectivos originais;

Esta regra é corroborada pela jurisprudéncia, que afirma que copias ou
reproducdes fotograficas sem autenticacdo, conhecidas como “cépias simples”,
ndo tém validade juridica nos procedimentos licitatérios (STF, RTJ 108/156;
STJ,RHC 3.446, DJU 30.5.94, p. 13493, in RBCCr 7/213). A Lei Federal n°
8.666/93, em seu art. 32, reafirma esse entendimento:

"os documentos necesséarios a habilitagcdo poderdo ser apresentados em
original, por qualquer processo de cOpia autenticada por cartério competente
ou por servidor da Administracéo, ..."

Neste contexto, a impossibilidade de verificar a autenticidade das assinaturas
nos documentos de habilitacdo, tais como declaragcbes e contratos de
prestacdo de servigcos com o responsavel técnico, todos com assinatura fisica
digitalizada, mas sem a possibilidade de verificar a autenticidade das
assinaturas, constitui um desvio grave dos procedimentos legalmente
estabelecidos.

A autenticidade é fundamental para assegurar a integridade e a confiabilidade
dos documentos. A falha em atendera esse requisito pode levar a inabilitagédo
da licitante, em conformidade com os principios da legalidade, moralidade e
eficiéncia, que devem orientar todo o processo licitatorio.

Em suma, a verificacdo da autenticidade das assinaturas é um requisito legal
imprescindivel no contexto da apresentacdo de documentos em processos
licitatrios. A impossibilidade de verificacdo representa uma falha significativa
que pode comprometer a integridade do processo, conforme os padrdes
estabelecidos na Lei n°8.666/93 e na jurisprudéncia aplicavel.
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Concluindo, a apresentacdo de declaracdes e contrato de prestacdo de
servicos com o responsavel técnico em forma de cépia simples, sem a devida
autenticacdo, representa uma falha substancial que vai contra os requisitos
expressamente estipulados na legislacéo vigente e na jurisprudéncia aplicavel.

Como ja mencionado, a Lei n° 8.666/93 é clara quanto a necessidade de
apresentacdo de documentos em original ou por processo de copia autenticada
por cartério competente ou servidor da administragdo. Essa exigéncia nédo é
meramente formal, mas fundamental para garantir a autenticidade e integridade
dos documentos, evitando possiveis fraudes ou falsificagoes.

A jurisprudéncia do STF e STJ, mencionada anteriormente, reforca esse
entendimento, tornando invalidas as ‘“copias simples” ou ‘reproduc¢ées
fotograficas” sem autenticagdo em procedimentos licitatérios.

Nesse sentido, a falha na apresentacdo dos documentos com a devida
autenticacdo ndo pode ser vista como mera irregularidade, mas sim como uma
inobservancia grave das normas legais que regem 0s processos licitatorios.
Portanto, tal conduta deve levar a inabilitacdo da licitante, em estrita
observancia aos principios da legalidade, impessoalidade, moralidade, e
eficiéncia que norteiam a Administracdo Publica.

A inabilitagdo, neste caso, é ndo apenas uma medida legalmente justificada,
mas também uma medida necessaria para preservar a integridade, a
transparéncia e a competitividade do processo licitatério, garantindo que todos
0s participantes estejam em conformidade com as regras estabelecidas e
contribuindo para uma contratagéo publica justa e eficiente.

2.4, DOS ATESTADOS E CERTIDOES DE ACERVO TECNICO
APRESENTADOS

A andlise dos documentos apresentados pela licitante recorrida revela uma
significativa inobservancia as determinacdes expressas do edital,
particularmente quanto ao requisito previsto no subitem 9.12.3.3, o qual
estabelece:

"9.12.3.3 - O pregoeiro podera adotar diligéncias tendentes a confirmar a
autenticidade e correcdo dos atestados apresentados para comprovacdo da
gualificacéo técnico-operacional, dentre estas a solicitagdo de CAT (Certidédo
de Acervo Técnico) COM REGISTRO DE ATESTADO (atividade concluida ou
em andamento), na qual conste a licitante como empresa vinculada a execugéo
do contrato." (grifo nosso)

No presente caso, a recorrida apresentou apenas 2 (dois) atestados e 2 (duas)
CAT's SEM REGISTRO DE ATESTADO. A documentagdo, portanto, nao
cumpre a exigéncia expressa no edital para demonstracdo da capacidade
técnico-operacional.

Ademais, foram apresentados 2 TRT's referentes aos atestados. No entanto, as
proprias TRT's determinam que, apos a conclusdo das atividades técnicas, o
profissional devera proceder a baixa do TRT, o que nédo foi evidenciado nos
documentos apresentados pela recorrida. Tal omissdo agrava a néo
conformidade ja constatada e afeta a avaliacdo da capacidade técnica da
licitante.

Em relacédo & diligéncia de documentos, ressaltamos o preconizado no subitem
9.3 do edital, que estabelece um prazo para o envio de documentos
complementares.
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O nado atendimento a esta disposicdo editalicia, no entanto, ndo pode ser
sanado posteriormente, pois trata-se de uma falha substancial que reflete a
inadequacao da proposta a demanda técnica do objeto licitado.

O principio da vinculacdo ao edital € uma garantia de isonomia entre os
licitantes e de selecdo da proposta mais vantajosa para a Administracao,
conforme preceitua o artigo 3° da Lei 8.666/93. A inobservancia de requisitos
editalicios essenciais compromete esses objetivos e viola esse principio
fundamental.

O subitem 9.18 do edital é categdrico ao determinar a inabilitagdo da licitante
que ndo comprovar sua habilitacdo conforme as exigéncias estabelecidas,
enfatizando:

"sera inabilitado o licitante que ndo comprovar sua habilitacdo, seja por ndo
apresentar quaisquer dos documentos exigidos, ou apresenta-los em
desacordo com o estabelecido neste Edital.” (grifo nosso)

Assim, a INOBSERVANCIA das disposi¢cdes do edital quanto a apresentagéo
de CAT COM REGISTRO DE ATESTADO e a auséncia de baixa nos TRT's &
motivo suficiente para a INABILITACAO da recorrida, em estrita observancia as
normas do certame e aos principios que norteiam a Administracdo Publica.

Portanto, a desconsidera¢cédo dessas falhas constitui um atentado a legalidade,
a impessoalidade e a eficiéncia, pilares da atuacdo administrativa, ensejando a
necessaria revisao do julgamento e a inabilitagdo da empresa recorrida.

3. CONCLUSAO

Em sintese, a analise da proposta e da habilitacdo no processo licitatorio revela
mdltiplas e significativas falhas cometidas pela empresa recorrida, EVOSOLAR
ENERGIA SOLAR LTDA.

No &ambito do Pregdo Eletrbnico n® 49/2023, foram detectadas varias
irregularidades, como a falha na observancia estrita das exigéncias do Edital, a
demora no envio dos anexos solicitados e a incompatibilidade entre a
declaracdo da Recorrida e o0 comportamento observado.

No que concerne a habilitagéo, as deficiéncias substanciais incluem a auséncia
do caélculo do indice de solvéncia geral (SG), o ndo atendimento do requisito de
capital social minimo, falhas na apresentacdo do balanco patrimonial e a
impossibilidade de verificar a autenticidade das assinaturas nos documentos de
habilitacdo, além da apresentacdo de atestados e certiddes que ndo atendem
aos requisitos expressos do edital.

Essas falhas, tanto na proposta quanto na habilitacdo, ndo sdo meras
irregularidades. Elas violam principios fundamentais como a legalidade, a
moralidade, a impessoalidade, a isonomia, e a eficiéncia, comprometendo a
integridade, a transparéncia, e a qualificacdo da empresa recorrida em diversos
aspectos fundamentais.

Portanto, é evidente que o procedimento licitatério esta contaminado por essas
inconsisténcias. A correcdo dessas falhas € indispensavel para a restauragéo
da confianca no processo e para garantir que a adjudicacao seja feita em
conformidade com a lei, os regulamentos apliciveis, e a jurisprudéncia vigente.

Neste sentido, requer-se a reanalise do processo licitatorio, com a
DESCLASSIFICACAO e INABILITACAO da EVOSOLAR ENERGIA SOLAR
LTDA., conforme estabelecido no Edital, e a aplicacdo das san¢8es cabiveis,
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respeitando-se os principios que regem a Administracdo Publica e as normas
do processo licitatorio.

4. DOS REQUERIMENTOS

Em face do exposto e em consonancia com os principios legais e
regulamentares que regem os processos licitatérios, bem como com as normas
e exigéncias especificas do Edital do Pregdo Eletrdnico n°® 49/2023, os
reguerimentos séo os seguintes:

a) Reandlise do Processo Licitatério: Que seja realizada uma reanalise
minuciosa do processo licitatério em questdo, observando as falhas e
irregularidades identificadas, tanto nos aspectos relacionados a proposta
guanto nos aspectos relacionados a habilitacdo da empresa EVOSOLAR
ENERGIA SOLAR LTDA;;

b) Desclassificacdo da EVOSOLAR ENERGIA SOLAR LTDA.: Que se proceda
a desclassificacdo imediata da referida empresa, em conformidade com as
disposi¢cbes do Edital e em virtude das diversas falhas e inobservancias
detectadas;

) Inabilitacdo da EVOSOLAR ENERGIA SOLAR LTDA.: Que a empresa seja
inabilitada de participar do processo licitatério, com base nas deficiéncias
substanciais que afetam sua habilitagdo e na inobservancia inequivoca das
condicdes estipuladas no edital;

d) Comunicacdo as Autoridades Competentes: Que sejam comunicadas as
autoridades competentes acerca das falhas identificadas, para fins de
acompanhamento, fiscalizacdo, e tomada de providéncias adicionais, se
necessarias;

e) Outras Medidas Necessarias: Que sejam adotadas todas as demais medidas
que se fizerem necessarias para o correto cumprimento da lei, dos
regulamentos, e do Edital, assegurando a isonomia, a legalidade, e a
moralidade do processo licitatério.

Assim, espera-se que tais requerimentos sejam acolhidos e prontamente
atendidos pela Administracdo Publica, de modo a preservar a confianca no
processo licitatorio e assegurar que a adjudicacdo seja realizada em estrita
conformidade com os principios e normas aplicaveis.”

. DAS CONTRARAZOES

Em suas contrarrazdes a Recorrida apresenta as seguinte alegacgées:
‘EVOSOLAR ENERGIA SOLAR LTDA, com sede a AV DJALMA BEDA
COUBE, n° 895, Galpao — Triangulo, Cantagalo -RJ, CEP: 28500-000, inscrita
no CNPJ n°. 41.994.431/0001-06, vem por meio de seu representante legal,

Sr.Mauricio Freitas Junior, portador da Carteira de Identidade n° 24692134-0 e
do CPF sob o0 n° 148.641.687-09,respeitosamente, apresentar

CONTRARRAZOES AO RECURSO

Interposto pela empresa AURASOLAR TECNOLOGIA LTDA, apresentando as
razoes:

Da Alegacéo de Falha na Apresentac¢éo do Modelo do Produto:
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A parte recorrente sustenta que o edital exige a apresentacdo tanto da marca
quanto do modelo do produto em questdo na proposta. Contudo, é relevante
ressaltar que a proposta apresentada cumpriu integralmente com o requisito
editalicio ao informar, de forma clara, a marca do equipamento.

Além disso, faz-se necessario destacar que a poténcia do equipamento
oferecido, devidamente mencionada na proposta, € uma caracteristica
intrinseca que identifica um modelo especifico, como é de conhecimento
técnico e reconhecido no setor de energia.

Como se nao bastasse, no projeto técnico apresentado no edital, nao
especifica os modelos e apenas as marcas que atendem os requisitos para o
ideal funcionamento. Para a marca apresentada pela recorrida, sé existe um
modelo que possui a poténcia especificada.

Da Pertinéncia da Informacéo de Poténcia como Identificagdo do Modelo:
No caso em questdo, a parte contrarrazoante argumenta que a informacéo de
poténcia do equipamento apresentado ndo apenas sinaliza a marca, mas
também, de maneira inequivoca, identifica o0 modelo pretendido, uma vez que a
poténcia € um atributo intrinseco e distintivo de cada modelo de produto.

Essa alegacdo encontra respaldo na literatura especializada e nas préaticas
comuns do mercado, em que a poténcia, muitas vezes, é utilizada como critério
primordial para classificar diferentes modelos de produtos, inclusive sendo um
aspecto determinante para a tomada de decisdo de compras.

Da Esséncia do Principio da Razoabilidade e Proporcionalidade:

A obrigacéo de informar a marca e o modelo do produto na proposta tem como
finalidade assegurar a transparéncia e a concorréncia justa no processo
licitatério. Entretanto, impugnar uma proposta por ndo ter mencionado o
modelo especifico, quando a informagcdo da poténcia ja é suficiente para
identificacdo, configuraria uma excessiva rigidez formal, em detrimento do
principio da razoabilidade e proporcionalidade.

Nesse sentido, a jurisprudéncia tem se inclinado a interpretacdo que considera
as peculiaridades do caso concreto e a substancia das informacdes
apresentadas, priorizando o conteddo sobre a forma, de forma a evitar a
desqualificacdo indevida de propostas que, de fato, atendem ao escopo da
licitag&o.

DA ALEGACAO DE INOBSERVANCIA DO PRAZO ESTIPULADO PARA
ENVIO DE DOCUMENTOS

Argumenta a recorrente que a recorrida haveria descumprindo com o prazo de
envio de documentos complementares solicitados pelo pregoeiro, outrora
vejamos as ponderagfes sobre este questionamento ja sanadas no sistema
comprasnet e justificadas conforme determinacgdes do préprio edital:

Pregoeiro 03/08/202314:48:00 Conforme restou consignado no chat da sesséo
publica realizada em 28/07/2023, o Pregoeiro solicitou a empresa Evolar
Energia Solar Ltda que apresentasse documentacdo que justificasse a
divergéncia entre orcamentos apresentados e diligéncia realizada pelo
Pregoeiro junto a fornecedora BelEnergy.

Pregoeiro 03/08/202314:48:13 Em 31 de julho de 2023 as 14:55 foi

encaminhado e-mail ao setor de licitagSes contendo anexada a documentacédo
sobre a confirmacgdo da cotacdo apresentada na sessdo do dia 28/07/2023 e
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posteriormente, em 02/08/2023, foi realizada a inclusdo dos mesmos no
sistema comprasnet.

Pregoeiro 03/08/202314:48:47 Assim estabelece o item 8.8.2 do edital: “ Dentre
os documentos passiveis de solicitacdo pelo Pregoeiro, destacam- se os que
contenham as caracteristicas do material ofertado, tais como marca, modelo,
tipo, fabricante e procedéncia, além de outras informagbes pertinentes, a
exemplo de catalogos, folhetos ou propostas, encaminhados por meio
eletrénico,(...)

Pregoeiro 03/08/202314:49:31 (...) ou, se for o caso, por outro meio e prazo
indicados pelo Pregoeiro, sem prejuizo do seu ulterior envio pelo sistema
eletrbnico, sob pena de nao aceitagéo da proposta.”

Pregoeiro 03/08/202314:49:46 Portanto resta evidenciada a tempestividade no
envio das justificativas requerida sem sesséao publica.

Pregoeiro 03/08/202314:50:03 Isto posto, apds recebimento dos documentos
complementares, ou seja, a confirmagéo dos valores apresentados na planilha
encaminhada em 27/07/2023 as 14:52, pode-se comprovar a exequibilidade da
proposta através da andlise da planilha apresentada, do orcamento anexado e
dos esclarecimentos prestados pela arrematante

Pregoeiro 03/08/202314:50:20 Assim, entende o pregoeiro, pela aceitabilidade
proposta de preco da empresa Evosolar Energia Solar Ltda, passando a fase
seguinte para andlise da documentacao de habilitagdo.

Dessa forma fica evidente novamente que ndo ha nenhum descumprimento
com as regras editalicias, cumprindo a recorrida com todos as presuncdes
legais.

DA ALEGACAO DE DECLARACAO FALSA RELATIVA AO CUMPRIMENTO
DAS CONDICOES DO EDITAL

Como se ndo bastasse os fundamentos sem nexo da recorrente a mesma
ainda alega que a recorrida apresentou declaracdo falsa ao afirmar que a
proposta apresentada esta em conformidade com o edital, o que, ndo deve ser
considerado por este 6rgao julgador, uma vez que o esse tépico ja foi debatido.

DA ALEGACAO DE DOCUMENTACAO ECONOMICA FINANCEIRA
IRREGULAR.

Conforme art 31 da Lei 8.666 de 21 de junho de 1993, A documentacéo relativa
a qualificacdo econdmico-financeira limitar-se-a a:

| - balanco patrimonial e demonstragfes contabeis do Ultimo exercicio social, ja
exigiveis e apresentados na formada lei, que comprovem a boa situagdo
financeira da empresa, vedada a sua substituicdo por balancetes ou balancos
provisorios, podendo ser atualizados por indices oficiais quando encerrado ha
mais de 3 (trés) meses d adata de apresentacdo da proposta; (grifo nosso)

Il - certiddo negativa de faléncia ou concordata expedida pelo distribuidor da
sede da pessoa juridica, ou de execuc¢do patrimonial, expedida no domicilio da
pessoa fisica;

Il - garantia, nas mesmas modalidades e critérios previstos no "caput" e § 10

do art. 56 desta Lei, limitada a 1%(um por cento) do valor estimado do objeto
da contratacéo.
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§ 10 A exigéncia de indices limitar-se-a & demonstracdo da capacidade
financeira do licitante com vistas aos compromissos que tera que assumir caso
Ihe seja adjudicado o contrato, vedada a exigéncia de valores minimos de
faturamento anterior, indices de rentabilidade ou lucratividade. (Redacédo dada
pela Lei n° 8.883, de 1994) (grifonosso)

§ 20 A Administracdo, nas compras para entrega futura e na execucédo de
obras e servigos, podera estabelecer, no instrumento convocatdrio da licitagéo,
a exigéncia de capital minimo ou de patrimdnio liquido minimo, ou ainda as
garantias previstas no § 1o do art. 56 desta Lei, como dado objetivo de
comprovacdo da qualificacdo econdmico-financeira dos licitantes e para efeito
de garantia ao adimplemento do contrato a ser ulteriormente celebrado.

§ 30 O capital minimo ou o valor do patrimdnio liquido a que se refere o
paragrafo anterior ndo podera exceder al0% (dez por cento) do valor estimado
da contratagcdo, devendo a comprovacdo ser feita relativamente a data da
apresentacdo da proposta, na forma da lei, admitida a atualizagdo para esta
data através de indices oficiais.

§ 40 Poderéd ser exigida, ainda, a relacdo dos compromissos assumidos pelo
licitante que importem diminuicdo da capacidade operativa ou absorcdo de
disponibilidade financeira, calculada esta em fun¢do do patrimdnio liquido
atualizado e sua capacidade de rotacao.

8§ 50 A comprovacéo de boa situagéo financeira da empresa sera feita de forma
objetiva, através do calculo de indices contabeis previstos no edital e
devidamente justificados no processo administrativo da licitagdo que tenha
dado inicio ao certame licitatério, vedada a exigéncia de indices e valores ndo
usualmente adotados para correta avaliagdo de situacdo financeira suficiente
ao cumprimento das obrigac6es decorrentes da licitagdo. (Redagdo dada pela
Lei n° 8.883, de 1994)

Como se pode verificar no artigo 31; inciso I, “devera apresentar balango
patrimonial e demonstracdes contabeis do Ultimo exercicio social, ja exigiveis e
apresentados na forma da lei” (grifo nosso)

O edital em epigrafe solicita em seu item 9.11: “Balango patrimonial e
demonstragBes contabeis de Ultimo exercicio social j& exigiveis e apresentados
na forma da lei (Demonstrativo de resultados, Balanco patrimonial, Termo de
abertura e encerramento devidamente registrados ou autenticados pela junto
comercial do estado de origem da empresa ou quando o caso, registrado em
cartorio). Vedada sua substituicdo por balancetes ou balancos provisérios”.
(grifo nosso)

Cabe salientar que a recorrida juntou aos anexos do processo, o livro com
descricdo de eventos “Balango(Empresa) / Demonstragbes Financeiras”,
devidamente autenticado na JUCERJA, onde através do
link:https://www.jucerja.rj.gov.br/Servicos/ChancelaDigital ~ utilizando-se  do
protocolo n°® 95-2023/287199-0 é possivel verificar a autenticidade do mesmo.

Em ponderagfes, as recorrentes alegam que o livro supracitado ndo atenderia
as exigéncias do edital, ao deixar de apresentar termos de abertura e
encerramento.

Como se pode verificar, o livro apresentado pela recorrida, possui em sua
materialidade, todas as exigéncias necesséarias para a demonstracdo da sua
situagdo financeira, apresentando Balan¢o Patrimonial, DRE, Demonstractes
de Lucros ou Prejuizos Acumulados, Demonstracbes de Mutacdes do
Patriménio Liquido, Demonstracéo de Fluxo de Caixa, Coeficientes de analises,
Notas Explicativas(...)
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Sendo assim, a auséncia de Termos de Abertura e encerramento ndo inibi a
conclusdo de que o livro apresentado pela recorrida é o bastante e o suficiente
para averiguar a sua positiva situacdo financeira, demonstrando ao municipio a
sua potencialidade em cumprir com as suas obrigacdes.

Ainda se tratando do tdpico, as recorrentes deliberam sobre a seguinte
tematica, que a recorrida teria deixado de apresentar o indice de solvéncia
geral (SG), conforme prescrito no subitem 9.11, alinea "a.3" do edital

Conforme pagina n° 10 do Livro “Balango (Empresa) / Demonstragbes
Financeiras” apresentado pela recorrida, pode verificar-se diversos indices,
como: indice de liquidez Geral, indice de Liquidez Corrente, indice de
Endividamento Geral, Grau de endividamento, indices esses, que atendem a
todos os padrBes necessarios para a demonstracédo da boa situagdo financeira
da empresa.

Vejamos o0 que retrata 0 § 10 A exigéncia de indices limitar-se-4 a
demonstragdo da capacidade financeira do licitante com vistas aos
compromissos que terd que assumir caso lhe seja adjudicado o contrato (...)

E evidente que a recorrida demonstrou através dos indices presentes, a sua
CAPACIDADE FINANCEIRA COMVISTAS AOS COMPROMISSOS QUE IRA
ASSUMIR, caso ainda reste duvidas ao ilustrissimo pregoeiro sobre tal
capacidade financeira, podera o mesmo, calcular o grau de solvéncia geral da
empresa, utilizando-se dos valores presentes no livro “Balango (Empresa) /
Demonstragbes Financeiras”, levando em consideragdo 0s principios da
razoabilidade, isonomia e da economicidade na execucdo plena do objeto do
certame.

DA SUPREMACIA DO INTERESSE PUBLICO - RAZOABILIDADE NAS
REGRAS DO EDITAL — EXCESSO DEFORMALISMO

A finalidade da licitagdo, como referido é a de viabilizar a escolha da proposta
mais vantajosa, 0 que deve ser ponderado em contraponto ao rigorismo
exacerbado e preciosismos no julgamento.

No presente caso, conforme ja mencionado acima, a empresa recorrida
pontuou e demonstrou o cumprimento de todas a alegagBes apresentadas
pelas recorrentes

N&do se pode permitir que por excesso de formalidade uma empresa mais
qualificada ao cumprimento do objeto seja desclassificada, em grave afronta ao
principio da SUPREMACIA DO INTERESSE PUBLICO.

Nesse sentido corrobora a jurisprudéncia sobre o tema:

MANDADO DE SEGURANCA. ADMINISTRATIVO. LICITACAO. PROPOSTA
TECNICA. INABILITACAO. ARGUICAO DE FALTA DE ASSINATURA NO
LOCAL PREDETERMINADO. ATO ILEGAL. EXCESSO DE FORMALISMO.
PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE.

1. Ainterpretacdo dos termos do Edital ndo pode conduzir a atos que acabem
por malferir a prépria finalidade do procedimento licitatorio, restringindo o
namero de concorrentes e prejudicando a escolha da melhor proposta.

2.

2. O ato coator foi desproporcional e desarrazoado, mormente tendo em conta

que ndo houve falta de assinatura, pura e simples, mas assinaturas e rubricas

fora do local preestabelecido, o que ndo é suficiente para invalidar a proposta,
evidenciando claro excesso de formalismo. Precedentes.

3. Seguranca concedida.
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(MS n. 5.869/DF, relatora Ministra Laurita Vaz, Primeira Secao, julgado em
11/9/2002, DJ de 7/10/2002, p. 163.)

Afinal, considerando que a finalidade da licitacdo publica de obtencédo da
melhor proposta é atingida com a recorrida, ha grave inobservancia ao principio
da RAZOABILIDADE e PROPORCIONALIDADE com a sua inabilitacao,
conforme destaca a doutrina:

"Os principios da razoabilidade e da proporcionalidade, que se inter-
relacionam, cuidam da necessidade de o administrador aplicar medidas
adequadas aos objetivos a serem alcancados. De fato, os efeitos e
consequéncias doato administrativo adotado devem ser proporcionais ao fim
visado pela Administragdo, sem trazer prejuizo desnecessario aos direitos dos
individuos envolvidos e a coletividade."

(SOUSA, Alice Ribeiro de. Processo Administrativo do concurso publico.
JHMIZUNO. p. 74)

Portanto, considerando que a empresa atende perfeitamente a qualificacdo
técnica, financeira e disp8e de habilitacdo juridica conforme os objetivos
lancados no edital, requer o recebimento da presente contrarrazdo com o
mantimento da sua decisdo em HABILITAR a recorrida.

DA ALEGACAO DE DOCUMENTAGCAO DE QUALIFICACAO TECNICA /
TECNICO OPERACIONAL / TECNICOPROFISSIONAL FORA DOS PADROES

Apresenta a recorrente diversas alegacdes de que a recorrida, teria deixado de
cumprir com a exigéncias técnicas, solicitadas no edital pregdo presencial em
guestdo. Em prol de sanarmos qualquer davida, ou indagagdo, passamos a
expor:

Vejamos do trecho da Lei:
Artigo 30 da Lei n® 8.666 de 21 de Junho de 1993
Arte. 30. A documentagéo relativa a qualificacdo técnica limitar-se-a a:

| - registro ou inscrigdo na entidade profissional competente;

Il - comprovagcdo de aptiddo para desempenho de atividade pertinente e
compativel em caracteristicas, quantidades e prazos com o objeto da licitagéo,
e indicacdo das instalacbes e do aparelhamento e do pessoal técnico
adequados e disponiveis para a realizacdo do objeto da licitagdo, bem como da
gualificagdo de cada um dos membros da equipe técnica que se
responsabilizara pelos trabalhos (...) (grifo nosso)

§ 10 A comprovacao de aptidao referida no inciso Il do "caput" deste artigo, no
caso das licitacdes pertinentes a obras e servigcos, sera feita por atestados
fornecidos por pessoas juridicas de direito publico ou privado (...)

| - capacitacao técnico-profissional: comprovagéo do licitante de possuir em seu
quadro permanente, na data prevista para entrega da proposta, profissional de
nivel superior ou outro devidamente reconhecido pela entidade competente,
detentor de atestado de responsabilidade técnica por execucdo de obra ou
servico de caracteristicas semelhantes, limitadas estas exclusivamente as
parcelas de maior relevancia e valor significativo do objeto da licitacéo,
vedadas as exigéncias de quantidades minimas ou prazos méaximos; (Incluido
pela Lei n° 8.883, de 1994)(...) (grifo nosso)

§ 30 Sera sempre admitida a comprovacao de aptiddo através de certiddes ou

atestados de obras ou servicos similares de complexidade tecnoldgica e
operacional equivalente ou superior. (...) (grifo nosso)
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§ 50 E vedada a exigéncia de comprovacdo de atividade ou de aptiddo com
limitacdes de tempo ou de época ou ainda em locais especificos, ou quaisquer
outras nao previstas nesta Lei, que inibam a participacdo na licitacao.(grifo
Nnosso)

Como compreendido por lei a qualificacdo técnica a ser apresentar devera
evidenciar que a licitante, prestou servicos semelhantes, que possam
comprovar sua capacidade técnica / técnica operacional /técnico profissional.

Dentre os documentos apresentados pela recorrida, estdo os atestados de
capacidade técnica, das empresas Santa Casa de Caridade de Cantagalo e a
empresa L Silveira Teixeira Ltda, que demonstram a execuc¢do de atividades
pertinentes as exigidas no edital e termo de referéncia.

Ainda sobre essa tematica as recorrentes alegam que os atestados divergem
em alguns pontos, dentre eles:

A indagacdo de que os atestados apresentados, sdo de SERVICOS DE
INSTALACAO, e ndo compreenderiam o fornecimento de VENDAS DE
PRODUTOS.

Para que ndo haja duavidas, quanto as vendas das mercadorias e as
instalagbes dos sistemas, anexamos as contrarrazdes, 0s contratos que
evidenciam toda execucdo do servico e vendas. (enviado no e-mail da
prefeitura)

Sobre a divergéncia das TRT's apresentadas:

E imputado pelas recorrentes, que as TRT’s apresentada pela recorrida teriam
algumas falhas materiais, que descaracterizariam a sua validade, dentre elas o
valor declarado na TRT's e os valores declarados nos atestados de capacidade
técnica.

A divergéncia dos valores é verificada, porém, ndo invalidam as TRT’s, como
documento comprobatério de qualificacdo técnico profissional, para
cumprimento do que se pede, visto que as descri¢cdes dos servicos e atividades
realizadas dentro das TRT’s condizem com as exigéncias do edital em seu item
9.124

Vajamos:

“A licitante devera apresentar, para fins de comprovagdo de técnica-
profissional, mediante apresentacdo de certiddo de Acervo Técnico — CAT,
expedida pelo CREA ou CRT da regido pertinente, nos termos da legislacao
aplicavel, em nome do (s) responsavel (s) e/ou membros da equipe técnica que
participardo da obra, que demonstre a Anotacdo de Responsabilidade Técnica
— ART ou Termo de Responsabilidade Técnica — TRT relativos ao fornecimento
e instalacdo de sistemas de energia solar fotovoltaica a rede (on-grid) com
capacidade minima de geracdo de 70,95 kwp em mesma edificacdo (Grifo
Nnosso)

Como visto, a exigéncia TECNICA sera de fornecimento e instalagéo do servigo
de energia solar fotovoltaica, e que tal divergéncia de valores n&o
descaracteriza, a esséncia dos servicos prestados, que por vez sao
legitimamente comprovados em suas TRT's.

Em verdade, o equivoco na apresentacdo das TRT’s, frata-se tdo somente de
erro material, e que devidamente diligencia e analisado, ndo deveria modificar
o resultado da licitacao, pois ndo altera a capacidade técnica da recorrida.

Erro material no documento trata-se da distor¢éo entre o contetido e a vontade
daquele que o produziu. Pode ser o vicio da TRT’s, a determinar que o
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contelido do documento é diferente do desejo pretendido por aquele que o
redigiu; pode ser o vicio contido no documento que retratou situacéo diferente
da que de fato ocorreu; pode ser ovicio involuntario a produzir conteldo
inveridico.

Os objetivos primordiais inseridos na Lei 8.666/93 s&do a busca da proposta
mais vantajosa para a administracdo, garantia da isonomia e promoc¢do do
desenvolvimento sustentavel.

E cedico que o procedimento licitatério esta vinculado ao edital, contudo, além
de garantir observancia ao principio da isonomia, busca selecionar a proposta
mais vantajosa para a Administra¢do Publica.

Sobre a importancia da sele¢do da proposta mais vantajosa, Marcal Justen
Filho ensina:

"Ndo se pretende negar que a isonomia € valor essencial, norteador da
licitacdo. Mas € necessario, assegurado tratamento isonémico idéntico e
equivalente a todos os licitantes, possibilitar a selecdo da proposta mais
vantajosa. Ndo é cabivel excluir propostas vantajosas ou potencialmente
satisfatérias apenas por apresentarem defeitos irrelevantes ou porque 0"
principio da isonomia "imporia tratamento de extremo rigor. A isonomia néo
obriga adocéo de formalismo irracional. Atende-se ao principio da isonomia
quando se assegura que todos os licitantes poderdo ser beneficiados por
tratamento menos severo. Aplicando o principio da proporcionalidade, poderia
cogitar-se até mesmo de correcéo de defeitos secundarios nas propostas dos
licitantes".

O doutrinador Hely Lopes Meirelles tem posicionamento em sentido idéntico,
vejamos:

"O principio do procedimento formal, todavia, ndo significa que a Administracao
deva ser "formalista" a ponto de fazer exigéncias indteis ou desnecessérias a
licitagdo, como também néo quer dizer que se deva anular o procedimento ou o
julgamento, ou inabilitar licitantes, ou desclassificar propostas, diante de
simples omissdes ou irregularidades na documentac¢do ou na proposta, desde
que tais omissdes ou irregularidades sejam irrelevantes e ndo causem
prejuizos a Administragao ou aos concorrentes"

A colisdo entre o principio da vinculagdo ao instrumento convocatorio e da
isonomia deve ser resolvido por intermédio da ponderagdo, aplicando-se a
razoabilidade e proporcionalidade.

Observa-se na espécie que empresa apresentou documento exigido pelo
edital. Conforme exposto, o erro material com do valor das TRT’s néo altera a
realidade fatica da empresa ter fornecido e instalado sistemas de energia solar
fotovoltaica

Sobre a alegacdo do descumprimento da RESOLUCAO N° 39, DE 26 DE
OUTUBRO DE 2018 que dispdem sobre as atribuigbes técnicas do Técnico
Industrial em Eletrotécnica em instalacdes elétricas com demanda de energia
de até 800Kva.

Tal alegacéo n&o devera ser considerada visto que RESOLUCAO N° 074, de
04 de julho de 2019 revoga a Resolucdo n° 39, descaracterizando tal limitacéo.

Sobre a apresentacdo de CAT COM REGISTRO DE ATESTADO, como bem
sabido, o CAT é o documento que comprova a execucdo das atividades
realizadas pelo profissional durante a trajetéria de sua vida profissional e/ou
servico executado, demonstrando assim, capacidades técnicas operacionais.
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Nesse sentido, foi apesentando pela recorrida o CAT do técnico em elétrica
que demonstra a execucao de servicos pertinentes ao que se pede no edital,
apesar da auséncia de caracterizacdo de registro, 0 mesmo nado perde a
objetividade de demonstrar a capacidade técnica operacional exigida.

Diante do exposto, a parte contrarrazoante requer a Vossa Senhoria que seja
rejeitado o recurso interposto pela parte recorrente, por entender que a
argumentacdo apresentada na defesa inicial estd de acordo com o edital e a
legislagéo vigente, representando uma abordagem condizente com o0s
principios que regem os processos licitatorios.

Termos em que,
pede deferimento.”

IV. DOS FUNDAMENTOS

Em momento oportuno, a empresa ARAUSOLAR TECNOLOGIA LTDA apresentou seu
recurso, sendo verificados 0s seguintes pressupostos: Sucumbéncia: a RECORRENTE
encontrava-se na quinta colocacgdo, na ordem crescente dos melhores lances, para o objeto
do certame com o valor total de R$ 379.000,00 (trezentos e setenta e nove mil reais);
Tempestividade: a RECORRENTE apresentou suas razdes recursais dentro do prazo
estabelecido no item 11 do Edital do Pregédo Eletrdnico n® 49/2023; Legitimidade: a
intencdo de recorrer foi manifestada pela prépria licitante sucumbente, que cumpriu 0s
requisitos para participacdo no certame; Interesse: o acolhimento da pretensédo podera ser
util 8 RECORRENTE, que apresenta o interesse de passar a condi¢cdo de aceitagdo de sua
proposta e habilitagdo de sua documentacdo para o objeto do certame; e Motivagdo: “Por
meio desta, expressamos de maneira oficializada a nossa intencdo de interpor recurso
administrativo em face da decisdo que habilitou e declarou como vencedora do processo
licitatério a empresa EVOSOLAR ENERGIA SOLAR LTDA.”

Isto posto, foi acatada a intencéo de recurso e, de imediato, aberto o prazo de 3 (trés) dias
para apresentacéo das razfes de recurso, conforme previsto no edital.

Adiante, passo a andlise de mérito.

V. DA ANALISE DAS ALEGACOES

1 - Quanto a auséncia do modelo dos produto ofertado

Alega a recorrente que a recorrida ndo observou estritamente 0s requisitos prescritos no
subitem 6.1.2 do edital ndo preenchendo, na proposta eletrénica, o modelo dos produtos

ofertados.

Ocorre que a fase de lances se deu na forma automatica, ndo havendo interferéncia do
pregoeiro nessa fase do certame.

A ndo desclassificacdo da proposta na fase de lances ndo impede seu julgamento definitivo
em sentido contrério, levado a efeito na fase de aceitacao.

Isto posto, apds encerramento da fase de lances, tendo se sagrada vencedora a empresa
EVOSOLAR ENERGIA SOLAR LTDA, foram verificados os documentos encaminhados
através do sistema conforme item 5.1 do Edital, documentos estes anexados em
24/07/2023.

Analisada a proposta, se observa que a mesma ndo apresentava o modelo das marcas
oferecidas, porém, junto a sua proposta, a Recorrida apresentou folder dos produtos a
serem fornecidos onde constavam as marcas e modelos.

Para verificar a conformidade dos produtos ofertados, o Pregoeiro encaminhou ao Setor
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Técnico da Demandante os documentos apresentados juntos a proposta inicial.

Em resposta, foi encaminhado pelo setor demandante parecer aprovando 0s equipamentos
ofertados pela Recorrida.

Desse modo, no caso concreto, a decisdo de excluir o representante pela auséncia de
informacdo que constava implicitamente em sua documentacdo se revelaria como
formalismo exagerado por parte do responsavel pela andlise do certame, com prejuizo a
sua competitividade.

Nesse sentido corrobora entendimento da Corte de Conta da Unido:

E irregular a inabilitacdo de licitante em razdo de auséncia de informac&o
exigida pelo edital, QUANDO A DOCUMENTACAO ENTREGUE CONTIVER
DE MANEIRA IMPLICITA O ELEMENTO SUPOSTAMENTE FALTANTE e a
Administracdo ndo realizar a diligéncia prevista no art. 43, § 3° da Lei
8.666/93, por representar formalismo exagerado, com prejuizo a
competitividade do certame.

Representacdo de licitante (escritério de advocacia) apontara suposta
irregularidade em concorréncia promovida pela Celg Distribuicdo S.A. para
contratacdo de servicos advocaticios. Alegara o escritorio representante que
teria sido indevidamente inabilitado no certame em funcdo de eventual
insuficiéncia de sua infraestrutura fisica, mesmo apés ter comprovado, em sede
de recurso administrativo, possuir a infraestrutura minima exigida no edital. Em
sede de oitiva, a Celg informou que o licitante ndo atendera ao edital, uma vez
que “fez juntar ‘Declaragdo de Disponibilidade Técnica’ (...) de forma genérica,
deixando de mencionar a existéncia de linhas telefénicas”. Complementou que
“tal ocorréncia denota falta de atengdo, sem contar ainda o fato de os demais
licitantes terem atendido tal item, conforme a regra do edital”. Ao rejeitar as
justificativas da Celg, o relator destacou que “a ‘Declaragdo de Disponibilidade
Técnica’ apresentada pelo licitante, conquanto n&o tenha declarado
explicitamente possuir uma linha telefonica, continha, em seu rodapé, o
endereco completo e o nimero de telefone de sua sede, suprindo, de forma
indireta, a exigéncia”. Acrescentou o relator que, “se mesmo assim, ainda
pairassem dividas sobre o fato, a CELG poderia ter requerido esclarecimentos
complementares, como previsto no art. 43 da Lei 8.666/1993”. Nesse sentido,
concluiu que “a decisao de excluir o representante pela auséncia de informagéo
que constava implicitamente em sua documentacéo revela-se como formalismo
exagerado por parte dos responsaveis pela analise do certame, com prejuizo a
sua competitividade”. O Tribunal, alinhado ao voto da relatoria, considerou
procedente a Representagdo, fixando prazo para que a Celg adotasse “as
providéncias necessérias ao exato cumprimento da lei, no sentido de
desconstituir o ato de inabilitagdo do escritério”. Acorddo 1795/2015-Plenario,
TC 010.975/2015-2, relator Ministro José Mucio Monteiro, 22.7.2015.

2 - Quanto ainobservancia do prazo estipulado para envio de anexos.

Quanto a essa alegacédo, observo que foi seguido pelo Pregoeiro o que estabelece o item
8.8.2 do edital: “8.8.2 - Dentre os documentos passiveis de solicitacdo pelo Pregoeiro,
destacam-se os que contenham as caracteristicas do material ofertado, tais como marca,
modelo, tipo, fabricante e procedéncia, além de outras informacdes pertinentes, a exemplo
de catalogos, folhetos ou propostas, encaminhados por meio eletrénico, ou, se for o caso,
por outro meio e prazo indicados pelo Pregoeiro, sem prejuizo do seu ulterior envio pelo
sistema eletrdnico, sob pena de nao aceitagao da proposta.”.

Conforme consta na ata do pregéo, foi informado, no chat, que no dia 31/07/2023 a
Recorrida havia encaminhado, via e-mail, a documentac¢éo sobre a confirmacéo da cotacao
apresentada na sessao do dia 28/07/2023 e, posteriormente, no dia 02/08/2023, anexada ao
sistema comprasnet.
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Pelos fatos expostos, a remessa dos documentos se deu de forma tempestiva e ndo
intempestivamente como alega a recorrente.

3 - Quanto a declaracédo falsa relativa ao cumprimento das condi¢fes do edital

A empresa que decide participar de um certame é primordial examinar a lei, o edital e
analisar se detém os requisitos necessarios para competir, pois deve-se ter em mente que a
responsabilidade perante o érgdo ndo surgird somente quando for efetivamente contratado
pelo 6rgéo.

Assim, temos que aquele que atua com o intuito de prejudicar o certame ou com desidia
estard sujeito as penalidades previstas em lei tendo em vista que, a depender do ato,
frustrard completamente o certame demandando mais tempo para que seja finalizado.

O caso em tela ndo demonstra que o licitante agiu com desidia ao elaborar sua proposta,
ndo prejudicando, dessa forma, o andamento da sessdo publica realizada no dia
23/06/2023.

4 - Da auséncia do céalculo do indice de solvéncia geral (SG) e do n&do atendimento do
requisito de capital social minimo exigido

E requisito para habilitacdo de licitante, dentre outros, a comprovacdo de qualificacéo
econdmico-financeira da empresa, a qual pode ser demonstrada pela apresentacdo do
balango patrimonial e demonstracdes contébeis relativo ao Ultimo exercicio social previsto
na lei de licitagBes.

Nesse caso, ocorre que a recorrida apresentou em seus documentos de qualificacdo
econbmico financeira, Demonstrativos Contabeis, dentre outros, os indices de Liquidez
Geral, Liquidez Corrente, Endividamento Geral e Grau de Endividamento, ndo apresentado
0 indice de Solvéncia Geral, que foi aferido com as informa¢Bes constantes nas
demonstra¢des apresentadas, resultando no indice de 3,66. Assim, tendo sido apurado o
indice ndo ha que se falar em capital social minimo.

Configuraria excesso de formalismo a inabilitagdo da licitante cuja proposta foi a mais
vantajosa para Administracdo em razdo da apresentacdo ‘incompleta’ do balanco
patrimonial, pois a auséncia de um dos indices ndo é suficiente para macular o contetido do
documento, devidamente chancelado pela Junta Comercial.

5 - Da auséncia dos termos de abertura e encerramento do balanc¢o patrimonial

No caso em analise, em primeiro lugar, o certame deve dispor de um rito formal suficiente
para proporcionar seguranca juridica e respeito aos direitos dos envolvidos. Em segundo
plano, exige-se interpretagédo flexivel e razoavel quanto a sua forma de modo a evitar que a
formalidade se torne um fim em si mesmo, afastando-se da verdadeira finalidade do
processo — o interesse publico (buscar a melhor proposta para a Administracéo Publica).

Vale salientar que o art. 47 do Decreto n® 10.024/2019 estabelece que “o pregoeiro podera,
no julgamento da habilitagdo e das propostas, sanar erros ou falhas que ndo alterem a
substancia das propostas, dos documentos e sua validade juridica, mediante decisédo
fundamentada, registrada em ata e acessivel aos licitantes, e lhes atribuir4 validade e
eficacia para fins de habilitacéo e classificacdo, observado o disposto na Lei n® 9.784, de 29
de janeiro de 1999”.

No caso em comento, o Termo de Abertura e o Termo de Encerramento do Balanco
Patrimonial ndo alteraria a substancia da proposta e dos documentos uma vez que 0S
documentos constantes nos autos ja seriam capazes, per si, de demonstrarem que a
empresa Recorrente é qualificada econémico financeiramente para cumprir os termos da
presente licitacao.
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Com efeito, ndo se desconhece que o principio da vinculagéo ao instrumento convocatorio é
de extrema relevancia na medida em que vincula, ndo s6 a Administragdo Publica, mas
também os administrados as regras nele estipuladas.

No entanto, o referido principio deve ser interpretado no sentido de resguardar o interesse
publico no intuito de obtencdo da proposta mais vantajosa sem que as exigéncias nao
apresentem excesso de formalismo, restringindo a concorréncia.

Nesse sentido, caminha pacificamente a jurisprudéncia patria. Vejamos algumas decisdes:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO - MANDADO DE SEGURANCA- HABILITACAO
EM PROCEDIMENTO LICITATORIOQUALIFICACAO ECONOMICO-
FINANCEIRA - TERMO DE ABERTURA E ENCERRAMENTO DO LIVRO
DIARIO DEVIDAMENTE AUTENTICADO PELA JUNTA COMERCIAL-
DOCUMENTACAO NAO EXIGIDA NO ART. 31 DA LEl 8.666/93 -
PRESENTES OS REQUISITOS AUTORIZADORES DA LIMINAR - DECISAO
MANTIDA- RECURSO DESPROVIDO. 1- A documentacdo relativa a
qualificagdo econémico-financeira dos licitantes, nos termos do art. 31 da Lei n°
8.666/93, que institui normas para a licitacdo, limita-se a apresentacdo de
balango patrimonial e demonstracdes contdbeis do Ultimo exercicio social, de
certiddo negativa de faléncia ou concordata ou de execucdo patrimonial e a
garantia. 2- Vislumbrando-se que a exigéncia contida no edital do procedimento
licitatério, quanto a apresentacéo de termo de abertura e de encerramento do
livro diario, devidamente autenticado pela Junta Comercial, constitui
formalidade que ndo se encontra prevista no art. 31 da Lei n° 8.666/93, e que a
empresa recorrida apresentou documento que comprova, a principio, a sua
saude financeira e patrimonial, deve ser mantida a r. decisdo, eis que
presentes o0s requisitos autorizadores da liminar deferida na origem. 3- Recurso
a que se nega provimento.” (TJMG - Agravo de Instrumento-Cv
1.0148.16.005659-1/001, Relator(a): Des.(a) Sandra Fonseca, 62 CAMARA
CIVEL, julgamento em 02/05/2017, publicacéo da simula em 12/05/2017)

“APELACAO VIVEL E REEXAME NECESSARIO. MANDADO DE
SEGURANCA. LICITACAO. REQUISITO DE APRESENTACAO DE BALANCO
PATRIMONIAL. EXIGENCIA CONJUNTA DE TERMOS DE ABERTURA E
ENCERRAMENTO DE LIVRO DIARIO. DESNECESSIDADE. BALANGCO
PATRIMONIAL QUE DETEM AUTONOMIA. QUALIFICACAO ECONOMICO-
FINANCEIRA BEM DEMONSTRADA. EXCESSO DE FORMALISMO.
PREVALENCIA DA RAZOABILIDADE. ORDEM MANTIDA. APELACAO E
REEXAME DESPROVIDOS.” (TJSC — APL 00279548420158240023 Capital
0027954- 84.2015.8.24.0023, Relator Vilson Fontana, Data de Julgamento:
08/08/2019, Quinta Camara de Direito Publico)

“ADMINISTRATIVO. MANDO DE SEGURANCA. LICITACAO. INABILITACAO
INDEVIDA. EXIGENCIAS ILEGAIS E DESNECESSARIAS. COMPROVAGAO
SATISFATORIA DA QUALIFICACAO ECONOMICA-FINANCEIRA E TECNICA.
SEGURANCA MANTIDA. 1. E ilegal a exigéncia de que o balanco patrimonial
esteja acompanhado dos termos de abertura e encerramento do livro diario
registrado na Junta Comercial, uma vez que ndo ha previsdo na Lei n.°
8.666/93 nesse sentido. Ndo se mostra suficiente para a inabilitacdo da
impetrante em certame licitatério o ndo preenchimento de formulario intitulado
“relagdo de servigos do responsavel técnico”, ja que além de néo haver, no
Edital n.° 011/2008 — CEFET/CE, clausula que determine a apresentacdo da
relagdo de servigos do responsavel técnico, o art. 30 da Lei n.° 8666/93 néo
inclui tal documento dentre os exigidos para demonstracdo da qualificacéo
técnica da empresa licitante. 3. Remessa improvida.” (TRF-5 — REOAC:
4665522 CE 0009057-35.2008.4.05.8100, Relator: Desembargador Federal
Rubens Mendonca Canuto (Substituto), Data de Julgamento: 07/07/2009,
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Segunda Turma, Data da Publicacdo: Fonte: Diario da Justica — Data:
22/07/2009 — Pagina: 191 — N° 138 — Ano: 2009)

VI. DA IMPOSSIBILIDADE DE VERIFICAR AUTENTICIDADE DAS ASSINATURAS
Inicialmente, vale lembrar que, no contexto do decreto 10.024/19, o art.8°, §1°, dispde:

§ 1° A instrucdo do processo licitatério podera ser realizada por meio de
sistema eletrdnico, de modo que os atos e os documentos de que trata este
artigo, constantes dos arquivos e registros digitais, serdo validos para todos os
efeitos legais, inclusive para comprovacao e prestacdo de contas.

Contudo, se a conferéncia revelar-se necesséria, serd possivel exigir a apresentacdo dos
documentos fisicos, a luz do Decreto 10.024/2019.

Seguindo esse entendimento, a recorrente apresentou, junto a sua proposta, Declaracdo de
Autenticidade, que tem a seguinte utilidade no processo licitatério:

A declaracdo de autenticidade exigida em licitagbes € um documento no qual a
empresa interessada em participar do processo licitatério atesta a veracidade e
autenticidade das informac6es fornecidas em sua proposta ou documentacao.
Essa declaracdo é uma forma de garantir a lisura e a transparéncia do
processo de licitacdo, bem como de assegurar que todas as informacgfes
fornecidas pela empresa sejam verdadeiras e confiaveis.

A exigéncia da declaracdo de autenticidade visa a evitar fraudes, falsificacdes e
participacBes desonestas no processo de licitacdo. Ao assinar essa declaracao,
a empresa esta declarando sua inten¢cdo de agir de forma ética e transparente
durante todo o processo licitatorio. Caso a empresa seja selecionada como
vencedora e posteriormente seja descoberto que ela forneceu informactes
falsas, isso pode levar a anulagéo do contrato e acdes legais.

Em resumo, a declaracdo de autenticidade é uma ferramenta importante para garantir a
integridade do processo de licitacdo e a selecdo justa e equitativa dos fornecedores ou
prestadores de servigcos que atenderdo as necessidades do érgdo ou entidade que esta
promovendo a licitag&o.

VIl. DOS ATESTADOS E CERTIDOES DE ACERVO TECNICO APRESENTADOS
Em atencdo a este tdpico, iniciamos apresentado as seguintes consideragdes:

Quanto a habilitagdo técnico profissional, foi considerado, para tanto, a CAT n°
1675233/2023, acompanhada do Atestado de Capacidade Técnica emitido pela Santa Casa
de Caridade de Cantagalo.

E para a habilitagdo técnico operacional, foram considerados os atestados emitidos pela
Santa Casa de Caridade e por L. Silveira Teixeira Eireli, acompanhados, respectivamente,
pela CAT 1675233/2023 e TRT n° CFT 220234626.

Vejamos o que € exigido no edital para habilitacdo no quesito Qualificacdo técnica:

“9.12.4.1 - A licitante dever4 apresentar, para fins de comprovacdo de
capacidade técnica-profissional, mediante apresentacdo de Certidao de
Acervo Técnico - CAT, expedida pelo CREA ou CRT da regido pertinente, nos
termos da legislacdo aplicavel, em nome do(s) responsavel(is) técnico(s) e/ou
membros da equipe técnica que participardo da obra, que demonstre a
Anotacdo de Responsabilidade Técnica - ART ou o Termo de
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Responsabilidade Técnica - TRT relativos ao fornecimento e instalacdo de
sistemas de energia solar fotovoltaica conectados a rede (on-grid), com
capacidade minima de geragéo de 70,95 kwp em uma mesma edificagdo.”

“9.12.3.1 - A licitante devera apresentar, para fins de comprovagdo de
capacidade técnica-operacional, atestado(s) emitido(s) por 6rgdo do poder
publico ou por pessoa juridica de direito privado que comprove(m) que a
empresa forneceu satisfatoriamente sistemas compativeis em caracteristicas,
quantidades e prazos com o objeto licitado.

a) Sera considerado compativel com o presente objeto a demonstracéo de
a licitante ter fornecido e instalado sistemas de energia solar fotovoltaica
conectados a rede (on-grid), com capacidade minima de geragéo de 70,95
kwp em uma mesma edificagdo.”

“9.12.3.2 - Os atestados, para serem aceitos, deverdo ter as seguintes
informacdes:

a) Nome da Contratante;

b) CNPJ da Contratante;

¢) Nome do Responséavel Técnico;

d) N° do registro no conselho respectivo;

e) ART / TRT do Responsavel Técnico referente a obra;
f) Valor da Servigo.”

Assim, podemos inferir, quanto a qualificacdo técnico profissional, que a recorrida cumpre
0s requisitos previstos pois a CAT 1675233/2023 apresenta em seu bojo o técnico
responsavel, cujo vinculo foi comprovado através de contrato, bem como consta a anotacao
de responsabilidade técnica — TRT n° CFT 2302383644, onde consta ainda a baixa da
mesma em 26/06/2023.

De outro giro temos que:

a) A CAT apresentada foi emitida sem registro de atestado, conforme informacéo
constante na mesma,

b) Na CAT, no item observacéao, foi apontado: Instalacdo de Usina Fotovoltaica de 110
KWP;

c) Apresenta, ainda, valor divergente do constante no Atestado de Capacidade
Técnica emitido pela Santa Casa de Caridade de Cantagalo.

Isto posto, estabelece os conselhos de classe quanto as CAT:

A Certiddo de Acervo Técnico (CAT) € o instrumento que certifica, para os efeitos legais,
que consta dos assentamentos do CFT o Termo de Responsabilidade Técnica pelas
atividades consignadas no acervo técnico do profissional.

A CAT sem registro de atestado tem por objetivo certificar os dados constantes em
ARTS/TRTSs registradas pelo profissional. Essa CAT pode ser emitida em trés tipos: 1) CAT
sem registro de atestado individual: contém os dados de uma Unica ART, que ndo precisa
estar baixada; 2) CAT sem registro de atestado parcial: contém os dados de um grupo de
ARTSs/TRTSs baixadas, selecionadas pelo profissional; 3) CAT sem registro de atestado total:
contém os dados de todas as ARTs/TRTs baixadas do profissional.

Ja a CAT com registro de atestado tem por objetivo atender ao estabelecido no art. 30 da
Lei 8.666/93, visando qualificar tecnicamente empresas em licitagcdes de obras/servicos.

22



Estado do Rio de Janeiro
PREFEITURA MUNICIPAL DE CANTAGALO
Setor de Licitacbes

Ja quanto a qualificacdo técnico operacional, inferimos que ambos os atestados, tanto o que
traz a CAT quanto o que traz a TRT, informam que foi realizada a instalacdo de Usina
Fotovoltaica de 110KWP, o que comprovaria a aptiddo da empresa para a prestagdo do
servico objeto do presente certame. No entanto, ambos apresentam como responsavel
técnico o Sr. Wagner Welbert Gongalves, que é Técnico em Eletrotécnica, o que, mais uma
vez, segundo o art. 5° transcrito acima, macula a validade dos mesmos visto que ultrapassa
os limites de sua competéncia como técnico, conforme determina a Resolucéo 74/19.

Ante todo o exposto, fica constatado que a empresa EVOSOLAR ENERGIA SOLAR LTDA
ndo atendeu ao exigido nos itens 9.12.4.1 e 9.12.3.1 do Edital.

VIIl. CONCLUSAO

A vista do exposto acima, ndo obstante a admissibilidade dos recursos, opina este
Pregoeiro pela PROCEDENCIA PARCIAL do recurso interposto pela empresa
ARAUSOLAR TECNOLOGIA LTDA no enfrentamento do mérito.

IX. DECISAO FINAL

Em raz&o dos fatos registrados no Recurso e Contrarrazdo, CONHECO o recurso interposto
pela empresa ARAUSOLAR TECNOLOGIA LTDA por ser tempestivo e estar nos moldes
legais para, no mérito, julgar PROCEDENTE PARCIALMENTE, com base nos
procedimentos estabelecidos pelo Edital do Pregdo Eletrénico n® 049/2023 e na legislacao
gue rege a matéria, REFORMANDO a decisdo de habilitacdo e classificagdo da licitante
EVOSOLAR ENERGIA SOLAR LTDA e, consequentemente, declarando-a inabilitada no
certame.

E importante destacar que a presente justificativa ndo vincula a decisdo superior acerca do
certame, apenas faz uma contextualizag8o fatica e documental com base naquilo que foi
carreado a este processo, fornecendo subsidios & Autoridade Administrava Superior, a
quem cabe a andlise desta e posterior decisdo. Desta maneira, encaminho 0s autos na
integra e devidamente instruido para decisdo da autoridade superior, nos termos do artigo
13, IV do Decreto n°® 10.024/19.

Lavrada a presente decisdo, remeta-se 0 presente processo a decisdo da autoridade
superior competente.

Em 11 de setembro de 2023.

CARLOS ALEXANDRE MARQUES DA SILVA

A conformidade com a assinatura pode ser verificada em:

hetpi/serpro.gov befassinador dlgital @ serPrO

Carlos Alexandre Marques da Silva.
Pregoeiro — Cantagalo — RJ.
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